Psychologie a jeji kontexty

PROHLASENI O PUBLIKACNI ETICE A PUBLIKACNICH
POCHYBENICH

VSsichni Ucastnici, zainteresovani V procesu publikovani pfispévku (autor, editor Casopisu,
recenzent, vydavatel), musi souhlasit se standardy o¢ekavané etického chovani.

Etické prohlaseni naScho casopisu je zalozeno na dokumentu COPE’s Best Practice
Guidelines for Journal Editors.

POVINNOSTI EDITORA

Rozhodnuti o publikovani

Editor ¢asopisu je zodpovédny za rozhodnuti, které z ptispévki, zaslanych do asopisu, budou
publikovany. Editor se miZze fidit pravidly redakcéni rady Casopisu a omezenimi, danymi
pravnimi piedpisy, jako je urdZka na cti, porusovani autorskych prav a plagiatorstvi. Editor se
mize pii rozhodovani radit s ostatnimi editory a recenzenty.

Fair play

Editor hodnoti rukopis v kazdém okamziku pouze na zakladé jeho dusevniho obsahu, bez
ohledu na rasu, pohlavi, sexudlni orientaci, ndbozenské vyznani, etnicky ptivod, narodnost
nebo politickou pfislusnost autora.

Ditvérnost

Editor ani zadny ¢len redakce nesmi zvefejnit informace o podaném rukopise (pfijatém
k recenzi) nikomu jinému kromé autorl, recenzentl, potencialnich recenzentl, dalSich
poradcti editora a vydavatele a to pouze v pfipadé potieby.

Zverejiovani a stiret zajmi
Nepublikované materialy a informace, uvedené v podaném rukopise, nesmi byt vyuzity ve
vlastnim vyzkumu editora bez pisemného souhlasu autora.

POVINNOSTI RECENZENTU

Piispivani k rozhodnuti editora
Recenzenti asistuji editorovi pii rozhodovani a skrze redakéni komunikaci pomahaji autorim
zlepsit jejich prispévky.

Véasnost

Kazdy osloveny recenzent, ktery se neciti byt kvalifikovany k posouzeni daného piispévku,
nebo neni schopny zhotovit posudek véas, musi upozornit editora a omluvit se z recenzniho
procesu.
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Divérnost

S kazdym rukopisem, ptijatym K recenznimu fizeni, musi recenzent zahazet jako s divérnym
dokumentem. Nesmi jej ukazovat ostatnim nebo zvefejnovat, pokud k tomu nema svoleni
editora.

Standardy objektivity
Recenze musi byt zpracovana objektivné. Osobni kritika autora je nepfipustna. Recenzent by
m¢l vyjadiit svlij pohled jasné a podpofeny srozumitelnymi argumenty.

Pfiznani zdroju informaci

Recenzent by mél odhalit/rozpoznat relevantni publikované prace, které autofi rukopisu
necitovali. Kazdé vyjadfeni, ze pozorovani, argument nebo informace jiz byly dfive
publikovany, musi byt doplnéno relevantni citaci. Recenzent by mél také upozornit editora
Casopisu na vyznamné prekryvani se nebo podobnost rukopisu S jinym jiz diive
publikovanym textem (o kterém recenzent vi).

Zverejiiovani a stiet zajmu

Divérné informace a myslenky, ziskané diky recenzovani rukopisu, musi zistat divérné a
nesmi byt pouzity pro osobni vyhodu. Recenzenti by neméli oponovat rukopisy, u kterych
jsou v konfliktu zajmu, vychazejicim z konkuren¢nich, spolupracovnich ¢i jinych vztahd a
spojeni s kterymkoliv autorem, spole¢nosti ¢i instituci, propojenych s rukopisem.

POVINNOSTI AUTORU

Standardy publikovani informaci

Autofi oznameni o pivodnim vyzkumu by méli podat ptesny popis realizovanych aktivit a
¢innosti, stejné jako 1 objektivni diskuzi o jejich vyznamu. Vychozi data by méla byt
prezentovana presné. Piispévek by mél obsahovat dostate¢né podrobnosti a odkazy tak, aby
umoznil ostatnim replikovat popisovany vyzkum. Podvodné a védomé nespravné prohlaSeni
predstavuji neetické chovani a jsou neptipustné.

Piistup k datiim a jejich uchovani

Autofi mohou byt pozadani, aby poskytli redakci pfima data (vztahujici se k vyzkumu,
popisovaném v rukopise) a mé¢li by byt schopni pfipadné poskytnout vefejny pristup k témto
datim, pokud je to mozné, stejn¢ jako by méli byt pifipraveni uchovavat tyto data po
piiméfené dlouhou dobu po publikovani prispévku.

Pivodnost a plagiatorstvi
Autofi musi zaru€it, ze napsali zcela pivodni praci, a pokud pouzili praci/slova nékoho
jiného, tak Ze je fadné ocitovali.
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Vicenasobné, redundantni (nadbyte¢né) a soubézné publikace

Autor by obecné¢ nemél publikovat rukopis, popisujici v podstaté stejny vyzkum, ve vice nez
jednom cCasopise nebo primarni publikaci. Soubézné zaslani rukopisu ve stejnou dobu do dvou
a vice Casopisu predstavuje neetické jednani a je neptipustné.

Piiznani zdroju informaci
Autor musi vzdy fadné piiznat (citovat) prace ostatnich, které pouzil. Autor by mél citovat
piedevsim publikace, které vyrazné ovlivnily povahu a obsah ptispévku.

Autorstvi prispévku

Autorstvi prispévku by mélo byt omezenou pouze na ty osoby, které vyrazné (podstatn¢)
ptispély ke koncepci, designu, provedeni, nebo interpretaci popisovan¢ho vyzkumu
(problému u teoretickych studii). VSechny osoby, které podstatné ptispély k tvorbé rukopisu,
by mély byt uvedeny jako spoluautofi. Pokud jsou dal$i osoby, které se néjakym zplsobem
podilely na nékterych aspektech vyzkumného projektu, mély by byt pfiznany (uvedeny)
v textu. Korespondenéni autor ru¢i za to, Ze V piispévku jsou uvedeni vSichni Fadni
spoluautofi, stejn€ jako Ze nejsou uvedeni neptiméieni spoluautoti (bez podilu na rukopisu), a
ze vSichni spoluautofi vidéli a schvalili findlni verzi rukopisu a souhlasi s jejim zasldnim
k publikovani.

Zverejiovani a stiret zajmi

VSichni autofi musi v pfispévku zvetejnit jakékoliv finanéni nebo jiné podstatné konflikty
zajmu, které by mohli ovlivnit vysledky v rukopise nebo jejich interpretaci. VSechny zdroje
financovani vyzkumu/projektu musi byt zvetejnény.

Zasadni chyby v publikované praci

Pokud autor objevi vyznamnou chybu nebo nepfesnost ve své jiz publikované préci, je jeho
povinnosti ihned upozornit editora nebo vydavatele ¢asopisu a spolupracovat s editorem pii
oprave (staZeni) ptispevku.



